DISKUSTIT]JA

Kur ir kaip iskeliauja subjektas

Juraté Sprindyté: Ankstesnéje literattirologijos darby serijoje ,,Naujosios literatt-
ros studijos” per vienuolika mety (1996-2007) isleistos 28 mokslininky knygos.
Serijos tikslas buvo novatoriskai pervertinti XX a. literatros kanono reiskinius,
aprasyti reprezentatyviausias figiiras ir zanrus, atlikti mokslinés minties kritine
analize. ,,Ars critica” — 2008 m. pradéta nauja serija, jau turinti 7 monografijas.
Abi serijos liudija, kaip per dvideSimt posovietiniy mety iSaugo literatiiros ana-
lizés kokybé — tai galima vadinti tikru literatrologijos $uoliu. Moksliné knyga
yra ,ilgo veikimo produktas® jos isliekamoji verté nelygintina su kokio eilinio
romaniuks¢io, nors visuomenés démesio jai tenka tusCias nulis, ka liudija ir
minimalus Siandienos pokalbininky btrelis. Priminsiu orientacinius klausimus,
kurie man atrodé svarbis, kvieciant jus prie apskrito stalo:

1. Monografijos kaip zanro gyvastingumas, gebéjimas keistis.

2. Ar jziurite skirtumy tarp ,,Ars critica” ir ,,Naujosios literataros studijos
serijy?

3. Ar Lietuvoje jau susikurtas (perimtas) patikimas metodologinis instru-
mentarijus? Ar pastebite kuriy nors metodologiniy prieigy prioritetus? Kuriy
teorijy taikymas interpretuojant kurinius atrodo funkcionaliausiai? Ar pakanka-
mai sukimba ,,teorinés® ir ,,tyrimo* dalys?

4. Penkios i$ septyniy serijos knygy parasytos disertacijy pagrindu. Ar mo-
nografijose iSsiverzta i$ disertabilumo gniauzty?

5. Autoriy akiratyje lyg ir dominuoja $ie objektai: egzodo autoriai ir soviet-
metis. Ar tai ka nors signalizuoja apie musy interesy pasiskirstyma? Ka naujo
suzinojome apie egzodo autorius? Ar galime sakyti, kad jsibégéjo sovietmecio
pervertinimas?

6. Koks monografijy vaidmuo jsigaléjusiy koncepcijy reinterpretavimui?
Kiek telkimasis ties vienu-dviem autoriais koreliuoja su estetiniy programy
zvalgyba per ilga laikotarpj?

7. Gal XX a. literattiros pjuvis vienu kuriuo aspektu (subjektyvumo, mo-
dernistinio romano, kelionés archetipo) suteikia naujy apibendrinanciy jzvalgy
ir atstoja seno tipo literattros istorija?

I literatiirologija atéjo protinga jaunoji karta, kuri giliai ir naujais jrankiais

kabina literatiros gelmes, todél jy literaturos refleksija galime apibudinti kaip
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turininga, informatyvia, struktiruota, funkcionalia ir tikrai ne préska. Atsisako-
ma patetikos, daugzodziavimo, lanksciai naudojamasi keliy metody patirtimi.
Siandien aptariamy knygy bendras vardiklis — ne tik minétas intelektualumas,
kibumas, erudicija, problemiskumas, bet ir miisy nacionalinés literatiiros deher-
metizavimas — iSvedimas j Vakary Europos kontekstus, jraSymas tarp vertingy
pasaulinés literattiros kiriniy. Tai lémé pasirinktos solidzios, nelokalios temos:
tremtis, mitologija, rabas ir peizazas, vizualumas, poezijos tapatybés radimasis
sovietmeciu, moderniojo romano raida, kelionés ir keliautojo archetipas. Mo-
nografijy svorj didina solidus tyrimo objektai — ryskios asmenybés, stambaus
kalibro rasytojai: Alfonsas Nyka-Nilitinas, Johannesas Bobrowskis, Vaizgantas,
Maironis, Vincas Mykolaitis-Putinas, Sigitas Geda, Judita Vai¢iunaité, Anta-
nas Skéma, Vytautas Blozé, Marcelijus Martinaitis, Antanas Vai¢iulaitis, Jurgis
Savickis, Bronius Radzevic¢ius, Saulius Tomas Kondrotas, Icchokas Meras, Ri-
Cardas Gavelis ir kt. Visi monografijy autoriai iSsamiai apibiidina savo teorines
savokas — pirmuosius skyrius galima skaityti kaip pavyzdingus savokyno aprasy-
mus. Daugumai pamatinés metodologinés nuostatos formavosi ieskant savo ke-
lio (disertacijy rasymo mokykla), o Dalia Satkauskyté jas tarsi paneigé ar praplé-
té — budama pamatiné semiotiké, tapo ir kultiiros antropologe, ir sociologe. Jos
knyga panasiausia j naujai perrasyta literattros istorija per subjektyvumo figuras,
nes nuosekliai vienu rakursu punktyriskai perbégama visa lietuviskai rasyta li-
teratiira, poezijos ir prozos zanrai. Angazuodamasi tarsi aspektiné — kelionés ar-
chetipo tyréja — Imelda Vedrickaité sugebéjo pateikti sintetinj literattiros vaizda
per dalines riterio, piligrimo ir valkatos literatiirines reprezentacijas. Laurynas
Katkus iSsamiai pristato egzilio, tremties, iSeivijos, egzodo ir kitas Sio reiskinio
savokas, taip pat literatlirine tremties tema kaip tokia; Laurynas savo tyrimo
objektus — Bobrowskio ir Nilitino tremties poezija — graziai pavadina Siaurrytinés
Europos reiskiniu, tad lyginamasis tyrimas atskleidzia ir tam tikrus regioninius
mentaliteto bruozus. Nerijy Brazauska domina modernaus ir modernistinio bei
postmodernistinio romano skirtumai, tarp kity modernistinio romano bruozy
tyréjas mini naujas teksto strategijas, pasakojimo ir siuzeto minimalizavima, sa-
monés ir pasamoneés turinius, subjektyvuma, skaitytojo suaktyvinima. Jdomu ir
simptomiska, kad dauguma dabar raSomos literataros kuriniy visai nebeatitinka
8iy kriterijy. Taigi zengém zingsnj atgal j pasakojimo primityvuma, lékstuma.
Gitana Notrimaité tyrinéja mitologinimo, mito pasaulj. Sovietmeciu istorijos

mitologinimas buvo tam tikra panacéja — padéjo kurti etninj tapatuma, palaiky-
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ti istorinj samoninguma. Gedos ir Vai¢iunaités mitologinimo modeliai jdomiai
koreliuoja su tuo, ka nagrinéja Rimantas Kmita savo monografijoje, skirtoje

sovietmedio poety modernéjimui ir poezijos savasties at(si)gavimui.

Loreta Jakonyté: Pradiniai klausimai diskusijai suformuluoti taip, lyg rengéjai
noréty i$ vienos, dar negausios serijos diagnozuoti apskritai Siandiene lietuviy
literattros mokslo bukle, pamatyti istorinius poslinkius, jvertinti monografijos
zanra. Ketinimas i$ pradziy stebina, bet pasizvalgius po pastaryjy mety literatii-
rologines knygas atrodo pamatuotas: kiekiu, nuoseklumu, idéjy pirmeiviskumu
serija neturi analogy.

,»Ars critica® nenugincijamai liudija tiek kiekybinj, tiek kokybinj monogra-
fijos zanro gyvastinguma — per ketverius metus pasirodé net septynios knygos,
tai tradiciSkai tebéra pagrindinis humanitariniy moksly zanras, parankiausia,
efektyviausia terpé nagrinéti rimta problemg. Literaturologinés monografijos
zanriniai pokyciai émé ryskéti dar prie§ atsirandant naujajai serijai, mazdaug
ipuséjus ,,Naujosioms literaturos studijoms®: pastebimai daugéjo teoriniy svars-
tymy, imta vis detaliau aprasyti savo metodines dvejones ir pasirinkimy argu-
mentus. Sis teorinis-metodinis samoningumas, skaitytojui atvirai parodomas
tyrinétojo refleksyvumas yra labai svarbus pokytis. Bemaz visos ,,Ars critika“
knygos jji tik dar labiau uztvirtina.

Nors Sias serijas néra itin korektiska lyginti dél skirtingos apimties — 28
knygos pries 7 — ir buklés — pirmoiji jau baigta, antroje dar nezinia ko sulauksim,
bet iS to, kas yra, galim konstatuoti, kad serijoje ,,Naujosios literatiiros studijos*
buvo daugiau makro tyrimuy, t. y. plataus masto tiksly, pavyzdziui, konceptuali-
zuoti zanro ar reiskinio istorija, sustruktiruoti ilgesnio laikotarpio raida — tokiy
monografijy priskai¢iavau apie tuzina. Antra stambia grupe (apie desimt knygy)
sudaré darbai apie viena ar du rasytojus, maziausiai (gal SeSios) buta specifiniy
aspektiniy tyrimy. Serijoje ,,Ars critica® Siuo metu kiekybiskai nusveria darbai
apie individualius rasytojus (trys knygos, dvi i§ jy nagrinéja Alfonso Nykos-
Nilitno kiiryba), bet jau yra dvi makro bei dvi aspektinés, kurios aprépia irgi
placiai chronologiskai. Tad analitiniy pjaviy ilgiais, gyliais ir kryptimis serijos
ganétinai panasios.

I klausima, ar Lietuvoje jau sukurtas (perimtas) patikimas metodologinis
instrumentarijus, pirmiausia atsakyti persasi banali bendrybé: juk kaip visada —

stipriis mokslininkai kiirybingai naudojasi esamais jrankiais, savaip juos keicia,
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o silpni nei perima, nei kuria, nebent gadina metodo reputacija. Patikimumo
kriterijus taip pat néra universalus, susijes ne su teorija/metodu apskritai, o su
konkreciu tyrimu, pritaikymu. Vélgi — septyniy monografijy nepakanka norint
apibendrinti Siuolaikine padétj, bet joms budinga jdomi tendencija: teorijy ir
metodologijy atzvilgiu ,,Ars critica” autoriai elgiasi apdairiai, kolegy idéjas ir
jrankius suvokia bei naudoja instrumentiskai, hierarchijos vir§tinén nedvejoti-
nai iskelia tyrimo medziaga (paprastai — literattiros karinius). Jau pati pirmoji
serijos knyga, pasiremdama Edwardu Saidu, teigia: , konkrety metodologinj as-
pekta turéty diktuoti konkretus karinys.”! Dél to suprantamas akivaizdus polin-
kis miksuoti, jvairiai derinti skirtingas prieigas. Stai ir vienoje naujausiy seri-
jos monografijy skaitom, kad autoré ,lanksciai naudojasi keliy teorijy, metody
idéjomis ir principais, daugiaprasmj teksta suvokiant kaip pirminj ir pagrindinj
analizés Saltinj*?. Véliausias serijos leidinys deklaruoja visiskai ta patj: ,,jdémaus
skaitymo metodas® plius ,kai kurie kelionés problematikai isskleisti parankis
sociologiniai ir antropologiniai tyrinéjimai*’. Atsizvelgiant j skirtingus analizés
objektus, teoriniai-metodiniai miSiniai, Zinoma, skiriasi: Dalia Satkauskyté, Ri-
mantas Kmita — démesys teksto literaturiSkumui / estetikai + sociologizavimas
(tadiau kiekvieno savaip); Satkauskyté, Kmita, Nerijus Brazauskas — zitréjimas
placiai ir i$ aukstai, kity — arciau teksto. KraStutinis ziuréjimas j kurinj tarsi pro
lupg — Manfredo ZvirgZdo monografijoje. Mikro su makro koreliuoja papildan-
¢iai — juk monografiskai telkiamasi prie vieno ar dviejy autoriy, kurie paprastai
biina ne marginalai, o jtakingi literatiiros lauko dalyviai. Abiejy tipy tyrimai
vienodai reikalingi, jie remiasi vienas kitu. Zod%iu, serijoje — akivaizdi jvairove,
liudijanti, kad su kituose krastuose praktikuojamu teoriniu mintijimu esam su-
sipazine, o kai kas ir virtuozitkai jvaldes. Sioje vietoje nesusilaikau nuo liaupsiy
Satkauskytés monografijai Subjektyvumo profiliai lietuviy literatiiroje. Tai tobula
knyga serijos pradziai, puikus kokybés matas, solidus ,,pradinis kapitalas® ku-
riant serijos reputacijg. Jos maksimaliai refleksyvy ,,Jvada® busimi ,,Ars critica“

autoriai galéty skaityti kaip manifesta ar jpareigojantj pavyzdj. Dalia jkvepianciai

1 Dalia Satkauskyté, Subjektyvumo profiliai lietuviy literatiroje, Vilnius: Lietuviy literataros ir
tautosakos institutas, 2008, p. 39.

2 Gitana Notrimaité, Atminties imperatyvai: Lietuvos istorijos mitologinimas Juditos Vailiunaités
ir Sigito Gedos poezijoje, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2010, p. 18.

3 Imelda Vedrickaité, Kelioné. Keliautojas. Literatura, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos
institutas, 2011, p. 37.
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skatina drjsti rizikuoti, isklysti i§ jprasty keliy. Tai galéty tapti siekiniu: ,,Ars
critica® — kaip serija, kylanti i§ rizikos. Si pirmoji knyga vertinga ir dél gau-
siy samprotavimy apie literatiros moksla, metody prasme, interpretacijy po-
btdj. Pavyzdziui, jsidémétina Dalios mintis apie reikme pasiekti interpretacijos
pusiausvyrg ,tarp interpretuojancio subjektyvaus pozitrio, tekstiniy struktury
analizés ir kai kuriais atvejais teksta generuojanciy iSoriniy struktiry (pavyz-
dziui, istorinio bei kultarinio konteksto) supratimo®*, arba literatiiros tyrinétojo
darbo vadinimas derybomis ,tarp asmeninio skonio sprendimy, teksto sitilomy
reik$miy ir konteksty dinamikos, koreguojancios tas reikSmes*.

Daugumos monografijy disertaciné kilmé man nekliava (gal todél, kad
dauguma ,,disertabilumo gniauzty" atrodo pakankamai racionalis reikalavimai),
nebent vietomis perdém savitiksliskai vardijami ligtoliniai tyrimai, nesusiejant
su savo darbu, ar nerealizuoti teoriniai ketinimai. Labiau kliuvo tai, kad kai
kurios i$ disertacijy atsiradusios knygos taip ir nejgijo pratarmés, kuri, mano
galva, atlieka labai naudinga funkcija susipazjstant autoriui/knygai ir skaityto-
jui. Vis délto serijos knygos néra vienodai pagavios, intriguojancios, sodrios
atradimais — ir ¢ia antrosios autoriy knygos (Satkauskytés, Imeldos Vedrickaités)
juntamai nurungia debiutantus. Jos yra jau kitokios — mintis ir braizas laisvesni,
daugiau polékio ir analitinés vaizduotés.

Serijoje salygiskai daug démesio egzodui ir sovietmeciui (po dvi knygas
i septyniy), bet dar per anksti tai apibendrinti kaip literatiirologijos interesy
kisma. Viena vertus, $iy sri¢iy natiiralu tikétis, juk serijos domés laikotarpis yra
XX-XXI amzius. Likusios trys knygos — Satkauskytés, Vedrickaités, Brazaus-
ko — apima platesnj laikotarpj, nepraleisdamos ir sovietmecio. Interesy vingis
ryskesnis nebent lyginant su serija ,,Naujosios literatiiros studijos” — dabar tikrai
idémiau, gausiau, kryptingiau skaitomas sovietmetis, nors, tarkim, zurnale Col-
loquia sovietmetis nagrinéjamas daug programiskiau. O naujumo, reviziniy uz-
maciy turi beveik visos ,,Ars critica® monografijos, daug kas padaryta pirmakart:
Satkauskyté pasitlo originaly, komplikuota subjektyvumo aspekta, Vedrickaité
parodo egzistuojant turininga kelioniy literatiros reiskinj, jos abi visiskai Svie-
ziai, netikétai interpretuoja klasikinius kirinius (niekad nebuciau pati susipra-
tusi Antano Vienuolio raSinius perskaityti kaip turistine kelione¢ j Rojy), Kmita

irgi pirmasyk bando sistemiskai modeliuoti sovietmecio poezijos procesus etc.

4 Dalia Satkauskyté, op. cit., p. 21.
5 Ibid., p. 14.
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Nesakyciau, kad literataros pjuviai vienu kuriuo aspektu ,atstoja” vadina-
maja ,seno tipo“ literatliros istorija, nes mano sampratoje jos turi skirtingas
intencijas ir adresatus (senoji — labiau sintetinanti nusistovéjusia zinija ir skirta
pirmiausia literaturinei edukacijai). TaCiau butent aspektinés monografijos, ypac¢
tos, kurios imasi ne vieno autoriaus, o reiskiniy, yra ypac¢ jdomios, reikalingos ir
perspektyvios. Dalios ir Imeldos knygos jrodo, kad novatoriskas gilus rézis daug
kuo laimi prie$ holistinius uzmojus: jos suderina du dalykus — aisky, vienijantj
analizés aspekta ir chronologiskai placia, jvairia medziaga. Bltent nauji aspektai
turi daugiausia potencialo pamatyti tai, kas buvo literatiiros istorijoje prazitiréta.

Klausimas diskutantéms: kaip jums atrodo pats serijos zanras kaip akademi-
nés leidybos tipas, jo poreikis, prasmé, nauda ar zala autoriui bei skaitytojams?
Kokig matot ,,Ars critica”™ tapatybe? Ar kas nors, be disciplinos, laikotarpio, mo-
nografijos zanro, vienija Sias knygas, veikiausiai raSytas neplanuojant tapti serijos

dalimi? Kg serijos reiskinys suteikia autoriui ar nesuteikia?

Dalia Satkauskyté: Dél serijos tapatybés — klausimas, dél kurio rimtai galvojau.
Su ta tapatybe yra tam tikros rizikos. Kol yra tik 7 knygos, tos rizikos dar nema-
tyti. Jei leisime toliau nuosekliai visa, kas parasyta i$ to laikotarpio, ta tapatybe
rizikuojam prarasti. O pavadinimas yra gerokai labiau jpareigojantis nei sena-
sis, — ten buvo naujosios literataros studijos per objekta, o ¢ia labiau per mena.
Sita serija turéty turéti kokia redakcing kolegija, kuri spresty. Nes jei leisime

visas i$ eilés parasytas disertacijas...

Sprindyté: Jau paskelbta monografijy arti serijos, bet savotiskai salia — Viktori-
jos Daujotytés Kalba ir jos menas, Silvestro Gaiziuno Klajojantys siuzetai balty

literaturose.

Satkauskyté: Egzistuoja jtampa tarp institucijos noro leisti kuo daugiau, taciau ta
jtampa galima sumazinti vienas knygas leidziant serijoje, kitas — ne, serijos ta-
patybé sustipréty. Paradoksalu, bet formalistiniai reikalavimai rasant disertacija
metodologine refleksija labai sustiprino. Monografijoms tai i$¢jo j nauda. Man
jsiminé Lauryno Katkaus mintis, kad disertacijos rasymas labai praverté jam
netgi kaip rasytojui — nes tai privercia visai kitaip mastyti ir perstruktiiruoti me-
dziaga. Taigi i$ disertabilumo gniauzty — vienaip ar kitaip — bandoma iSsiverzti.

Serijoje matyti metody tendencijos ir jvairové, bet akivaizdziai vyrauja sociolo-
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ginis-antropologinis zvilgsnis. Dél instrumentarijaus perémimo: pritariu Loretai
Jakonytei, paminéjusiai metodologinj pliuralizma. Tai dominuojantis dabarti-
niame moksle dalykas — su visais pavojais, taip pat ir pavirSutiniSkumu. Kartais
pavojai kyla i$ paties metodo, kartais — i savitikslio poreikio kazka teoriskai pa-
sakyti... Pavyzdziui, kai Brazauskas savo knygoj vartoja naratologijos savokas, jos
yra visiSkai nefunkcionalios. Savoky ekstradiegetinis ar heterogetinis vartojimas

pats savaime tyrimo nepadaro naratologinio...

Sprindyté: Neretas atvejis, kai vietoj aStraus metodologinio instrumento savokos

atlieka tik mokslinio zargono funkcija.

Satkauskyté: Mokslinis zargonas kartais biina visiskai nefunkcionalus. Ir atvirks-
Ciai — kartais analitiné gelmé blyksteli ten, kur neuztiksi jokio pavirSutinisko
operavimo madingomis teorinémis savokomis. Pavyzdziui, man geriausia musy
pokolonijinio buvio studija yra Artno Sverdiolo straipsnis , Korys, migla ir
rétis“’, kur néra jokiy nuorody j pokolonijine teorija. Tikrus metodologinius
jirankius pakeisti metodologinémis etiketémis — tai vadinamoiji augimo liga, visi
mes tg entuziazma esame iSgyvene, néra taip lengva atsispirti pavirSutinisko te-

oretizavimo pagundoms.
Jakonyté: Kaip pati jsivaizduoji serijos tapatybe?

Satkauskyté: Neturim leisti visko iS eilés, turim atrinkti. Vienas i$ kriterijy buty

metodologinis tyrimy naujumas, ir, aiSku, meistrysté. Tos serijos yra visokios,

zvaigzdziy knygas, leidzia pagal objekta, ne tiek pagal disciplina.
Jakonyté: Varciau uzsienio leidykly katalogus — jiems yra visai kita pasitila, tada
jie gali smulkiai grupuoti, ir tuomet tapatybé yra labai aiski. Mes galim prikurti

serijy, bet jose knyga pasirodys kas penketa mety. Cia yra problema.

Sprindyté: ,,Ars critica® serija klostosi i$ dalies atsitiktinai.

6 Artnas Sverdiolas, ,Korys, migla ir rétis. Dabartinés lietuviy kulttros erdvélaikio ypaty-
bés* in: Arinas Sverdiolas, Apie pameékling butj: Ir kiti etiudai, Vilnius: Baltos lankos, 2006,
p- 89-109.
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Satkauskyté: Sakai, Jurate, — sovietmetis skverbiasi; tendencija yra grazi. Anoje

serijoje yra labai daug egzodo.
Sprindyté: Sovietmetj tyrinéti buvo per anksti?

Satkauskyté: Per anksti. Visi puolém prie egzodo, dabar atsiranda sovietmetis.
Nataraliai klostosi interesai. Literataira Sitomis monografijomis tampa ir visuo-
menés analizés jrankiu — jvairiy laikotarpiy. Su tam tikrom iSimtim, aisku, ku-
rios irgi yra prasmingos. PavyzdZiui, ZvirgZdo knygos toks precizitkas #vilgsnis j
Nykos-Nilitino poezija — kas norés toliau poeto kiiryba analizuoti, jau turés visa

figtiratyvinj tinkla i$narstyta.

Elena Baliutyté: Kadangi i$ naujosios serijos septyniy knygy akademinéje spau-
doje iki Siol buvo recenzuotos, atrodo, tik dvi, tai manau, kad viena kitg sakinj
galima pasakyti ir apie atskiras knygas. Tiesa, galima pasidziaugti, kad serija su-
laukia démesio ir internetinéje ziniasklaidoje: pirmiausia turiu galvoje ,,Bernar-
dinai.lt* paskelbtas Jurgos Bartkevic¢ienés recenzijas apie Imeldos Vedrickaités,
Nerijaus Brazausko ir Lauryno Katkaus monografijas. Dalios Satkauskytés knyga
¢ia jau sulauké daug pagiriamyjy zodziy dél medodologinés savistabos, jdomaus
tyrimo rakurso, drasos rizikuoti, derinant keleta metodologijy, dél analitisko
Siuolaikisko literaturologinio diskurso, korektisko polemiskumo ir kity dalyky.
Noriu atkreipti démesj j dar keleta momenty: man patiko autorés uzimta sub-
jektyvaus, atsakingo, jos apibudinimu, derybinio rasymo pozicija. Ji tiesiog Cia,
skaitytojo akivaizdoje, valingai formuoja savo metodologineg strategija, pakeliui
pritraukdama, derindama, atsisakydama, i$rySkindama vienos ar kitos teorinés
pozicijos privalumus ir ribas ar prieStaravimus. Atrodo, autoré taip jsigyveno i
savo konstrukta, kad viskas vienaip ar kitaip ima sietis. Ji deklaruoja nesiekianti
parasyti iSsamios subjektyvumo literatuiroje istorijos; todél subjektyvumo repre-
zentacijoms pasirinko dvi figtiry grupes — drabuziy ir gamtos, atsirinko litera-
taros tekstus. Dauguma jy — klasikiniai lietuviy literataros kariniai, daug karty
vienais ar kitais aspektais literatiiros mokslininky analizuoti ir interpretuoti, ta-
¢iau subjektyvumo aspektas daugeliu atvejy leidzia juos perskaityti naujai. Ypac
tai pasakytina apie veikalo pirmaja dalj, kurioje subjektyvumo raiska stebima
analizuojant aprangos kodo pokycius. Antroje dalyje, kur subjektyvumo iesko-

ma gamtos vaizdavimo biide, ypac kai kalbama apie poezija — Maironio, Jono
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Aiscio, Nykos-Niliano ktrybg, gamtos aspektu jau nemazai tyrinétg, — naujumo
maziau, daugiau niuansy derinimo su egzistuojanc¢iomis tiesomis; lieka jsptdis,
kad subjektyvumo raiSkos problema ¢ia sukonkretéja iki romantinés — moder-
nistinés poetikos niuansy. Skaitymo intriga vél sustipréja, peréjus prie gam-
tos ir subjektyvumo ryio prozos tekstuose (Vaitiulai¢io, Skémos, sovietmedio
autoriy) ir neatsltgsta iki baigiamojo skyriaus apie subjektyvumo raiskos pa-
radoksus, kur tiriamos problemos aspektu jdomiai kalbama ir apie Siuolaikinj
literatliros procesa: esé zanra, utopine literattira. Paskutinysis skyrius ,,ISvados,
arba nei$naudotos galimybés* formaliai knyga baigia, o kartu ir rodo, kad tyréjos
samonéje raSymo procesas intensyviai tebevyksta, ir tai tik patvirtina pirmines

tyrimo intencijas maksimaliai iSsipildZius.

Jeigu rinktume populiariausia serijos objekta, toks buty Nyka-Nilitinas:

ankstesnéje serijoje jam skirta Giedrés Smitienés monografija, §ioje — Manfredo
Zvirgzdo ir Lauryno Katkaus knygos. Be to, atskiri poskyriai apie Nilitino kii-
ryba yra abiejose (8ios ir ankstesnés serijos) Dalios Satkauskytés knygose. Bet ir
Zvirgzdas, tyres poeto kiiryba vizualumo aspektu, ir Katkus, pasirinkes tremties
tema Nilitno ir Bobrowskio kuryboje, rado laisva tyrimo nisa ir savo erdvéje
jauciasi laisvi ir karybiski. Katkaus knyga pasizymi motyvuota stuktira, aiskiu
temos, problemos, tyrimo tikslo formulavimu, savoky apibréztimis, informaty-
viu, koncentruotu pasakojimu. Dél siy aplinkybiy ir dél gero, sklandaus stiliaus
ja lengva ir malonu skaityti. Veikalas yra komparatyvinio pobtdzio, iSpleciantis
tremties tyrimo erdve Bobrowskio kiiryba, kuri ¢ia pristatoma placiame vokieciy
literatiirologijos kontekste; j ji Siuo atveju noriu atkreipti ypatinga démesj, nes
Lietuvoje dabar tai néra daznas akademinis intertekstas. Taigi Vidurio Europos
kultiirinis kontekstas, kuriame nagrinéjama Nykos-Nilitino kiiryba, yra labai
reik§minga veikalo ypatybé. Zvirgzdo knygoje susitelkta ties Nykos-Nilitino
poezijos vizualumo figliry zemélapiu, i arti, atidziai i jj jsizitrint. Autorius
tiria estetinius, raiskos plano, dalykus, poetika, ir jau vien tuo serijoje issiskiria.
Poetikos tyrima iSeities tasku yra pasirinkusi ir Gitana Notrimaité, analizuoda-
ma istorijos mitologinimo budus Juditos Vaicitnaités ir Sigito Gedos poezijoje.
Skaitydama skyriy apie Gedos komplikuoto zanro ir sudétingos poetinés kalbos
karinj Zalio gintaro vériniai Zavéjausi autorés sugebéjimu, remiantis semiotiniu
metodu, perskaityti jj kaip vientisa, risly, koherentiska — t. y. prasminga, teksta.
Tai svarbu, nes kritika butent dél sukomplikuoty komunikaciniy galimybiy yra

linkusi 8] Gedos kiirinj priskirti nepavykusiems poeto bandymams. Atkreipiau
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démesj, kad monografijy, kuriose pasirinktas aspektinis zvilgsnis i lietuviy li-
teratiira, autorés Satkauskyté ir Vedrickaité pabrézia, kad jos nerasé ir neture-
jo tikslo rasyti nuoseklia subjektyvumo lietuviy literattroje istorija ar kelioniy
literattiros zanro istorija. Vis délto apie abiejy knygas galima pasakyti, kad jy
objektas yra gal kiek per fragmentiskas, t. y. istorines jo formas skiria pernelyg
dideli tarpai. Kitoks krastutinumas (objekto pertekliaus) pasiektas Nerijaus Bra-
zausko knygoje XX a. lietuviy modernistinis romanas: Raidos ir poetikos linkmés,
kur autoriaus siekiamybé — empirinis iSsamumas — man atrodo, apsunkino jo,
kaip proceso modeliuotojo, veiksmus. Tuo tarpu rasiusieji apie konkrety laiko-
tarpj (pvz., Kmita apie 7-9 deSimtmeciy sovietmecio poezijos modernéjima) ar
konkrecius autorius (minéta Katkaus knyga apie tremties tema Nykos-Nilitno
ir Bobrowskio kiiryboje) kaip zanrinio pasakojimo orientyra mini batent litera-
tiiros istorijos naratyva.

Kalbéjome, kad dauguma tyréjy renkasi ne vieng metodologija, o derina
keleta, ir paprastai tai yra sociologiné ir antropologiné zitira. Konkretizuodami
pridurtume, kad literatiirology démesio aktyve tebéra Vytauto Kavolio darbai:
Kmitos knygoje Kavolio pasitilyta fabriko metafora ir fabriko tvarka struktiruoja
jo kontekstinj sovietmecio pasakojimga; tiesa, pati metafora, man rodos, nepade-
da pasakyti ka nors esmingai naujo apie laikotarpj. Kavoliskojo sagmoningumo
tipai padeda identifikuoti poezijos subjektus Satkauskytei. Kaip karinio anali-
zés jrankis, tebefunkcionuoja semiotika (Satkauskytés, Notrimaités, ZvirgZdo,
Katkaus tyrimuose), be to, ne viename darbe aptariamas tyrimo santykis su
postkolonijiniu diskursu. Svarbu ir palaikytina tai, kad, nepaisant metodologijy
eklektiSkumo (be neigiamos konotacijos), visi serijos autoriai tekstus analizuoja

poetikos aspektu, t. y. kreipiamas démesys j estetiSkuma.

Imelda Vedrickaité: Dél serijos tapatybés. Greiciausiai kiekvienas rasantis iSgyve-
na jtampa tarp jsivaizduojamos neparasytos XX a. lietuviy literataros istorijos ir
galimybiy islaikyti labai preciziskos analizés ir konteksto vientisumo pusiausvyra.
Man atrodo, kad Satkauskytés knyga puikiai islaiko pusiausvyra tarp $iy mikro ir
makro analizés poliy. Ji pati ¢ia minéjo, kad analitiskai skrosti literatiirines epo-
chas gali tik tokio intelekto mokslininkai kaip Vytautas Kubilius. Bet man atro-
do, kad antroji Satkauskytés knyga, islaikanti jos pirmosios knygos kryptj (serija
»Naujosios literattros studijos”), ir mastymo verzlumu, ir sugebéjimu parodyti

istorine objekto raida yra ne maziau virtuoziska, o gal net ir parankesné literatii-

122



ros déstytojams. Ji iSsiskiria tarp ,,Ars critica” serijos knygy ir subjektyvumo bei
istorizmo derme, ir dviplanés kalbésenos meniskumu, kuris zaismés semiasi i$
objektyvios analizés ir asmeninés kalbésenos (autorés sakymo profilio).

Pokalbiui ruogiausi §j bei ta pasakyti apie Manfredo Zvirgzdo monografija.
Tokios kondensuotos mikroanalizés, sutinku su jisy nuomone, apsunkina skai-
tyma. Bet negalime uzmirsti, kad Sios serijos knygos yra elitinés literatfiros dalis,
¢ia nebttinai siekta taikytis prie mokslo populiarinimo standarty. [sizitréjimas
i teksta yra nepaprastai naudingas ir baitinas tuomet, kai méginama atnaujinti
zvilgsnj j literatiiros istorija. Tokios precizijos siekia kiekvienas Sios serijos au-
torius. Zvirgzdo pastanga detaliai analizuoti figiiratyvinj takg yra labai vaisinga.
Galbiit ji hermetiska ir kiek statiSka. Taciau visi tekstai apie erdvés poetika, apie
erdvélaikj neiSvengia statikos, nes paprastai autorius is anksto numato erdvinj-
laikinj vaizdiniy modelj ir stengiasi parodyti, kaip jis viename ar kitame tekste
arba teksty visete veikia. Skaidri ZvirgZdo stilistika, sugebéjimas jtaigiai formu-
luoti pagrindines tezes, vieningai suvesti visa teksta i (gal ir Siek tiek banalokas)
apibendrinancias tezes atperka jtempto skaitymo pastangg.

Kalbant apskritai apie detaliasias analizes monografijose ar tas monografijas,
kurios yra skirtos vienam-dviem autoriams, — jos daznai visgi veda j chresto-
matinius, i§ anksto nuspéjamus atsakymus. Jose skelbiamos tiesos tarsi nepatiria
i¥bandymo. Cia ne i§imtis ir mano knyga. Visas tas puikus, turtingas Zvirgzdo
analizés mikropasaulio rimas kreipia j keleta gana banaliy iSvady apie tai, kad
iSorinio pasaulio vizualinis atspindys lemia poeto introspekcija, dominuojancias
vidinio pasaulio figuras. Kadangi knyga vainikuoja i$vady dalis, kyla teisétas
klausimas, kam tarnauja iStaigingas analizés statinys, jei jis tik patvirtina i$ anks-

to zinomas tezes.
Satkauskyté: Analizei Zvirgzdas tinkamai pasirinko objekta ir metoda. Dél to,
kad detalés veda i banalybe, as$ smarkiai gincyc¢iausi. Detali analizé kaip tik lin-

kusi ta banalybe atrakinti.

Jakonyté: AS noréciau paklausti apie monografijy tarpusavio diskusijas, pavyz-

dziui, apie VaiCitnaite skirtingai raSo Kmita ir Notrimaiteé.

Satkauskyté: Notrimaité graziai pagavo, kaip Kmita pasiduoda interpretavimo

banalybéms — visas tas ,,amzinasis moteriskumas®.. Ir diskusija yra dél to, kad
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Vai¢itinaités modernizma jis traktuoja per moteriska paradigma, o Gitana iSsi-

traukia istorija ir parodo, kad yra dar visiskai kita pusé.

Sprindyté: Tai Siek tiek paradoksalu, nes vyras nagrinéja moteriskuma, o mote-

ris — istorines reprezentacijas.

Satkauskyté: Paradoksalu. Ir kad ¢ia néra tik ,,mylintis moteriSkumas® ¢ia gal
kulttra tokig interpretacija primeta. Taigi tarp monografijy atsiranda jdomi sa-
Sauka. Ir Vai¢itnaité atsiskleid¥ia kaip jvairalypé poeté. Stai jums ir literataros

istorijos fragmentas.

Gintaré Bernotiené: I$ Kmitos knygos atrodo, kad Vaicitinaité pristatoma perne-
lyg aspektiskai. Intymumas, kaip prieSinimasis sovietinei tvarkai, neatveria visos
Vaicitinaités, kaip ir Gitanos Notrimaités knygoje. Vien j tai suvesti Vaicitinaités
programos negalima — tai pernelyg ja susiaurina. Skaitydama Notrimaités knyga,
jau nebe disertacija, pastebiu, kad is disertabilumo issiverzta, padarytas struktii-
ruotas tekstas. Prie§ kg skaitydama prieSinausi? Autorés noras nutildyti istorijos
slovinimg ir graziabalsiskuma rasant apie jg Vaicitinaités poezijoje iSvirsta jau j
Lietuvos istorijos numitologinima. Sis Zodis man i$oko, bet Sigitui Gedai skir-
toje dalyje matau, kad Gitana jj vartoja. Ciklo ,,Kestutaiciai“ perskaityme jun-
tamas net tam tikras Kestucio ar Vytauto persony utriravimas — ne tiek paciame
tekste, kiek i$ kai kuriy jjungiamy epigrafy, citaty, pasitelkiamy vertinant to
laikotarpio istorija. Abejociau, ar Vai¢itinaités neturéta romantiniy aspiracijy, ar

tikrai ji samoningai neigé jsipareigojima tautai ar aukstesniems idealams...
Satkauskyté: Cia jau tyréjos metodologiné pozicija.

Bernotiené: Skaitydama Notrimaités argumentus prie$ maironiska Vaicitinaités
romantine linija, dar kartg jsitikinau, kad daug véliau ir kitaip nei Maironis ji
daré labai panasy dalyka ir tokia programa turéjo. Nejau viska galima suves-
ti j tai, kad Vaicitnaité istorijos vyksma projektavo tik j asmeniniy intymiy
santykiy ir maisto plotme? Kai lygini ciklo ,,Kestutaiciai“ ir ,,Kanona Barborai
Radpvilaitei* analize, matyti, kad ,, Kanone...” toji pati romantiné patina ir ne ma-
Zesnis istorijos cinizmas gvildenami dar pasiduodant pakylétumui ir empatijai,

o ,,Kestutai¢iams® skirtoje dalyje LDK aukso amzius yra tai, su kuo arSiausiai
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grumiasi autoré, norédama parodyti Vaicitinaités dekonstrukcinj judesj. Taciau
nematyciau vien tik $ito. Kodél ,tirStos ir tankios gamtos figtiros* Vaicitinaités
poezijoje — prasto skonio romantizmas, pasenusios klisés? Kodél gincijama, kad
kosmologinis savo sielos jutimas — tik Maironiui duota prerogatyva, kaip ir is-
torijos cikly suvokimo, o ne pacios Vaicitinaités savastis? Suprantu, kad tekstai
buvo atrinkti korpuséliais ir pjuviais, bet galima paciais Vaiitinaités tekstais
patvirtinti, kad néra ¢ia labai didelio priestaringumo. Pavyzdziui, Satkauskyté
Subjektyvumo profliuose vakarieCiy masteliu matuojama ,,Jaukinj“ miisy literatii-
ros gamti¥kuma kvestionuoja. Sitoje vietoje prisimenu ir Katkaus knygoje mini-
ma airio literatirologo Axelio Goodbody teiginj, kad krastovaizdzio ir gamtos
metaforika buidinga tremties ir vidinés emigracijos literatiirai. Turédama ome-
nyje visa romantine VaiCiinaités poetine programga, poetés akiracio neuzskles-
Ciau, kaip cituoja Ausra Sluckaite Notrimaité, trumparegyste, ,,Zemaziurémis
akimis®] anot vieno eilérascio, o ruky, miglos, Siaurietisko kolorito neaiskinciau
kaip anachroniskos lietuviskos savireprezentacijos viduramziskais vaizdiniais.
Tai atrodo kaip Siokia tokia savinieka, ir tai klitina. Nes peréjima j kita, nebe-
suciuopiama, iSnykusia laiko dimensija Vai¢itinaités poezijoje Notrimaité pui-
kiai parodo ir esmines poetikos gijas atpazjsta, taikliai iSryskina. Rukai, miglos,
baltaziedés gélés yra susije su Vaicitinaités ménuliSkumu, jos pacios asmenine
mitologija. Akcentuociau (ir Notrimaité savo darbu tai pasako, bet vis délto tam
tikra tendencija justi), kad stipresni rekonstrukciniai, o ne dekonstrukciniai Vai-
¢itinaités uzmoijai, ir saugantis, konservacinis lietuviskumas. Daujotytés knygoje
Vieninteliam miestui yra frazé — ginties, kaunietiskas, lietuviskumas, net ir taip
galima pasakyt. O inovacijy romantiniame repertuare Vaicitinaités tikrai ieskota,
ir Gitana apie tai Sneka. Tévynés ir kosmoso jungtis néra kaip nors eliminuota
i$ jos poezijos. Eilérastyje muzai Uranijai, kurj galima laikyti malda, kosmoso ir
téviskés jungtis praauga istorinj matmenj. ISsaugojimo ir mastymo apie Tévyne
linkmeé vis délto VaiCitnaitei budingesné, vien tik mazyjy istorijy poveikio di-
dziosioms ir tik tokios pacios Vaicilinaités pozicijos a$ nematyciau, tai néra isto-
rijos vertinimas tik i§ moralumo ar gyvybés siiilo akcentavimo pozicijy. Istorijos
pozitriu tendencinga matyti LDK aukso amziy kaip mita.

Apie serijg — Dalios Satkauskytés knygos jvadas jspudingas ir labai pravar-
tus, kai galvoji, kas yra daroma ir tikrini, ka pats darytum. Ja laikau stipriausia
knyga. Labai patiko Imeldos Vedrickaités monografija. RaSymas apie Vaicitnaite

yra LDK istorija nuvainikuojancio pobudzio, o Imeldos nukreiptumas — link
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nesenos musy istorijos. Jos monografijos dalimi apie Baltusj, pavyzdziui, esu

visiskai patenkinta, bet ¢ia gal kiti dalykai, pazitiry klausimas.

Sprindyté: Vedrickaitei pavyko kitaip perskaityti kai kuriuos chrestomatinius
tekstus arba rasytojus. Per jvairiapusj naujoviska kelionés rakursa labai jdomiai

viskas ima atrodyti.

Bernotiené: Prasminga, kad Imeldos knyga apie kelionés archetipa prasideda bu-

tent Radvilos Naslaitélio Kelione j Jeruzalg.

Jakonyté: Sugalvojau replika apie serija: kur iSkeliauja subjektas? Ir tai ne Siaip
sau. Dalia knygos pabaigoje raso apie savo tyrimo strategijy alternatyvas. Ir vie-

na i3 jy yra kelionés literattra. Ir Stai mes turime knyga apie kelioniy literatara.

Vedrickaité: Dalios rizika kalbéti dviem registrais pasiteisino, skaitant knyga

jtraukia kaip meno kiirinys ir savo ruoztu duoda tg antra plana.

Sprindyté: Bet, Imelda, tavo knyga taip pat turi $ita matmenj. Tai sugestyviis
tekstai. Kaip ir Lauryno jvadiné dalis apie tremtj — labai lakiai parasyta, daug

informacijos, jtaigos.

Vedrickaité: Zvirgzdo knygoje sudétingi dalykai parodomi per poetikg ir me-
taforikg. Noréjau tik pasakyti, kad tyréjas ne visai pasinaudoja tuo, ka atlieka
analizuodamas. Jo i$vadiné dalis yra skurdoka palyginus su analiziy teikiamom

galimybém.

Satkauskyté: Sutinku, tai vienas i$ atidzios analizés pavojy. Atidziai analizuoda-

mas taip dziaugiesi paciu procesu, kad uzmirsti, kur tai veda.

Sprindyté: Jei i§ anksto nekeli klausimy, iSvados ir neisplaukia. Be probleminio

uztaiso i$vados nesiformuluoja.
Satkauskyté: Vis labiau jsitikinu, kad bet kuris metodas turi savo spastus, o ar j

juos paklifisi, ar ne, priklauso nuo tyrinétojo asmenybeés. Siuo poziiriu literati-

rologija neabejotinai yra menas.
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